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Ayuntamiento
de Gijon/Xixon

AL JUZGADO DE LO CONTENCIOSO- ADMINISTRATIV ON°1DE
GIJON/XIXON

Ejecucion de titulos judiciales n° 8/2010, dimanante del Procedimiento Abreviado
n° 270/2005.

Recurrente: Asociacion de Funciona-rios del Ayuntamiento de Gijon (AFAG).

Administracién demandada: Ayuntamxento de GIJOD/XIXOD

Codemandado D. Fernando NS

Alfredo Villa Alvarez, Procurador de los Tribunales y del Tlustre Ayuntamiento de
G1j6n/Xixo6n, segin consta acreditado en autos, ante el Juzgado comparezco Yy, como
mejor proceda en Derecho, DIGO

Que el 16 de septiembre de 2010 me fue notificada la providencia de 13 de séptiembre de
2010, en virtud de la cual se acordd requerir al codemandado, D. Fernande-Siiases

'ﬂ' a traveés de su procurador, D. Abel Celemin Vifiuela, para que en el plazo de diez

dias procediera al pago de 382,45 €, en concepto de costas devengadas en un incidente
de nulidad de actuaciones planteado en la segunda mstancia, con apermbumento de

‘ ‘proceder a la via de apremlo

A51-rmsm0, tamblen_ el 16 de septiembre de 2010, mé fue notificada la diligencia de

~ordenacién de 13 de septiembre de 2010, en virtud de la cual, presentada solicitud de

ejecucion forzosa del auto aprobatono de las costas indicadas por la letrada del sindicato
actor, Dfia. Marfa de los Angeles Garcia Suédrez, se acordaba el registro del
procedimiento como demanda ejecutiva y la dacién de cuenta a S. S.? para su admisién y
despacho de ejecucion. '

En relacion a la resolucion 'y la diligencia de ordenacién indicadas, y al objeto de
acreditar el pago de las costas cuya ejecucion se insta, formulo las siguientes

ALEGACIONES

- PRIMERA..- Por Resolucién del Ayuntamiento de Gijén/Xixén de 5 de julio de 2006,

cuya. copia se adjunta como documento n° 1, esta entidad local asumlo los gastos de la
defensa juridica del funcionario mumc:1pal D. Fernando ¥ s cn cl
Procedimiento Abreviado n® 270/2005, del que trae causa la presente eJecucmn Dicha
asistencia juridica incluye el pago de las costas procesales por el Ayuntamiento, que
resulta licito en virtud de lo dispuesto en el articulo 1158 del Cédigo Civil.

SEGUNDA.- Tal como consta en las actuaciones: el A1ta de amrahacide da o face o




de la Alcaldia de 25 de mayo de 2010, cuya copia se acompafia como documento n° 2, se
acord6 que se procediera al cumplimiento de la obligacion de pago de dichas costas. E1 8
de junio de 2010 se tramit6 el correspondiente documento contable, cuya copia se
adjunta como documento n° 3. Finalmente, el 20 de septiembre de 20120 se procedié

al pago de las costas de referencia, en virtud de la orden de transferencia bancaria cuya

copia se acompafia como documento n° 4.

TERCERA.- Dado que ya se ha procedido al pago, no concurre el presupuesto
legalmente exigido para el despacho de la ejecucion y resulta procedente que se dicte
auto denegando el mismo, en virtud del articulo 552.1 de la Ley 1/2000, de 7 de enero,
de Enjuiciamiento Civil. Debe tenerse en cuenta que el pago es una alegacion viable para
la oposicién a la ejecucion, una vez despachada la misma, en virtud del articulo 556.1 de
dicha Ley procesal, luego con mayor razén procedera la invocacion de dicha
circunstancia extintiva con anterioridad al despacho de la ejecucion, siendo irrelevante
que el pago se realice por un tercero y no por el directamente obligado al mismo.
Ademas, dado que el hecho de que el pago se de las costas se realizara el 20 de
septiembre de 2010, y no antes, no es imputable al deudor, a D. Fernando ”

~@E, no procede la imposicién al mismo de las costas causadas en la ejecucion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 583.2 de la Ley rituaria civil. En realidad, no
es procedente la imposicion de costas a ningun litigante, pues el tiempo transcurrido para

el pago de las costas no ha obedecido a una actitud de demora del codemandado ni del
Ayuntamiento, sino al normal desarrollo de las operaciones de ejecucién presupuestaria,
y al cumplimiento de los tramltes establecidos para la gestlon de los fondos pubhcos

Por lo expuesto, AL JUZGADO SUPLICO que se tenga por presentado este escrito,
con los documentos acompafiados al mismo y, previas las actuaciones oportunas, se

tenga por acreditado el pago de las costas reclamadas, denegandose el despacho dela

ejecucion soh01tada sin imposicién de costas a ningun litigante.

Es juéticia} que se pide en Gijén/Xixén, a22de septiembre de 2010;

" Por'mi compafiero, Ldo.: Ignacio
Villaverde Menéndez,

Ldo.: Vicente Hoyos Montero.






